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Р Е Ш Е Н И Е

ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

10 ноября 2017 года






г. Москва

Коптевский районный суд г.Москвы в составе председательствующего судьи Чугаева Ю.А., при секретаре Алексеевой К.С., рассмотрев в открытом судебном заседании административное дело по административному исковому заявлению инициативной группы жителей многоквартирного дома ул. Тимирязевская 10/12  в городе Москве в лице Быловой ИИ к Совету депутатов муниципального округа Тимирязевский г. Москвы об оспаривании действий, 

УСТАНОВИЛ:

Административные истцы обратились в суд с иском к Совету депутатов муниципального округа Тимирязевский в городе Москве об оспаривании действий должностных лиц, обосновывая требования тем, что ответчик в лице Совета депутатов муниципального округа Тимирязевский необоснованно вынес решение об отмене решения о согласовании установки ограждающих устройств на придомовой территории по адресу г.Москва, ул. Тимирязевская 10/12. Истец полагает, что у депутатов не было оснований для вынесения нового решения об отмене принятого ранее, поскольку протест прокурора был основан на устаревших сведениях о планировке территории.

В судебном заседании представитель истцов Брылова И.И. требования иска поддержала в полном объеме по основаниям, указанным в административном иске, просила его удовлетворить.

Представитель ответчика по доверенности Новикова Т.Ю. административный иск не признала, представила письменные возражения, просила в удовлетворении иска отказать по основаниям, указанным в возражениях.

Суд, выслушав представителей сторон, проверив материалы дела, оценив собранные по делу доказательства в их совокупности, находит иск не подлежащим удовлетворению по следующим основаниям.

В судебном заседании установлено, что 21.11.2016г. на имя Главы муниципального округа Тимирязевский поступило заявление от Совета многоквартирного дома о согласовании установки ограждающих устройств на придомовой территории по адресу: г. Москва, ул.Тимирязевская 10/12, зарегистрированное под № 14-4/МО- 158/16, к заявлению прилагались: гарантийное письмо о попуске спецтехники, схема размещения ограждающих устройств, протокол общего собрания жильцов дома *** .

15.12.2016г. депутатами Совета депутатов муниципального округа Тимирязевский в городе Москве был рассмотрен данный вопрос и принято решение № 17/1 «Об установке ограждающего устройства на придомовой территории по адресу: *** », которым депутаты согласовали установку трех ограждающих устройств

16.12.2016г. на имя Главы муниципального округа Тимирязевский в городе Москве поступило заявление от совета многоквартирного дома о согласовании установки четвертого ограждающего устройства на придомовой территории по адресу: г. Москва, *** , к заявлению прилагалось планировочное решение благоустройства.

19.01.2017г. депутатами Совета депутатов муниципального округа Тимирязевский в городе Москве было принято решение № 1/7 «Об установке ограждающего устройства на придомовой территории по адресу: *** », которым депутаты согласовали установку четвертого ограждающего устройства.

Решения были приняты депутатами муниципального округа Тимирязевский в городе Москве на основании представленных документов.

15.06.2017 г. Коптевской межрайонной прокуратурой были вынесены протесты на решения Совета депутатов муниципального округа Тимирязевский в городе Москве от 15.12.2017 г. № 17/4 и от 19.01.2017 г. № 1/7 «Об установке ограждающего устройства на придомовой территории по адресу: *** », в которых предъявлялось требование об отмене данных решений.

20.06.2017г. депутатами на заседании Совета депутатов были рассмотрены протесты Коптевской межрайонной прокуратуры.

Депутаты Совета депутатов согласились с доводами межрайонного прокурора, а именно:

Порядок въезда на придомовую территорию транспортных средств собственников помещений в многоквартирном доме и иных лиц не утвержден, так как в «приложении № 4 к протоколу общего собрания собственников жилых помещений в многоквартирном доме ***» отсутствует наименование документа, отсутствуют сведения о дате собрания собственников, на котором порядок въезда был принят, отсутствуют подписи и печати уполномоченных лиц (нарушение п. 6 Порядка установки ограждений на придомовых территориях в городе Москве, утвержденного Постановлением Правительства Москвы от 02.07.2013г. № 428-ПП).

Установлено, что тип, размер, внешний вид фактически установленных ограждающих устройств не соответствует документации, представленной на утверждение в Совет депутатов (фото фактически установленных ограждающих устройств прилагается), что является нарушением п. 7 Порядка установки ограждений на придомовых территориях в городе Москве, утвержденного Постановлением Правительства Москвы от 02.07.2013г. № 428-ПП.

Согласно выписке из Единого государственного реестра недвижимости на земельный участок с кадастровым номером 77:09:0003023:105 с адресным ориентиром: г. Москва, *** на основании распоряжения префекта САО от 08.12.2000 г. № 2017-р МКЗ установлено ограничение, а именно обеспечение свободного проезда и прохода через территорию участка в пользу Мэрии г. Москвы на срок 25 лет по 27.03.2026 г. включительно.

На указанный объект недвижимости установлено обременение в виде возможности сдачи помещений в аренду для эксплуатации магазина (распоряжение префекта САО от 08.12.2000 г. № 2017-р МКЗ) ООО «***», который является собственником нежилых помещений в данном многоквартирном доме, жильцы которого обратились к депутатам муниципального округа Тимирязевский с заявлением.

Об учете мнения по установке ограждающих устройств и нарушении его законных прав были представлены:

копия письма из Москомархитектуры от 01.08.2017 г., в котором сообщается, что на земельный участок с кадастровым номером 77:09:0003023:105 с адресным ориентиром: г. Москва, ***  оформлен договор аренды № М-09-018083 с 27.03.2001 г. по 27.03.2026 г., землепользователь - ООО «***»;

копия договора аренды земли от 27.03.2001 г. № М-09-018083.

Согласно «приложению № 4 к протоколу общего собрания собственников жилых помещений в многоквартирном доме ***» въезд на огороженную территорию для собственников нежилых помещений разрешен только по будням с 9 до 18 часов, арендаторам нежилых помещений въезд на огороженную территорию запрещен.

В соответствии с п. 7 ст. 16 Федерального закона от 29.12.2004 года № 189-ФЗ «О введении в действие Жилищного кодекса Российской Федерации» не допускается запрет на обременение земельного участка, на котором расположен многоквартирный дом, в случае необходимости обеспечения свободного доступа лиц к объектам недвижимого имущества, входившим в состав многоквартирного дома и существовавшим до введения в действие Жилищного кодекса Российской Федерации.

Одно из ограждающих устройств установлено на территории между домами ***., необходимо принятие решения об установке ограждающих устройств общим собранием собственников помещений не только дома ***, но и дома *** (нарушение пункт 4 Порядка установки ограждений на придомовых территориях в городе Москве, утвержденного Постановлением Правительства Москвы от 02.07.2013 г. № 428-1111).

Рассмотрев протесты Коптевской межрайонной прокуратуры и согласившись с доводами межрайонного прокурора, депутатами были приняты следующие решения:

№ 10/8 «О рассмотрении протеста Коптевской межрайонной прокуратуры на решение Совета депутатов муниципального округа Тимирязевский от 15.12.2016 г. № 17/4», которым депутаты отменили решение от 15.12.2016 г. № 17/4 «Об установке ограждающего устройства на придомовой территории по адресу: *** »;

№ 10/9 «О рассмотрении протеста Коптевской межрайонной прокуратуры на решение Совета депутатов муниципального округа Тимирязевский от 19.01.2017 г. № 1/7», которым депутаты отменили решение от 19.01.2017 г. № 1/7 «Об установке ограждающего устройства на придомовой территории по адресу: *** ».

Истец ссылается на то, что в соответствии с п. 1 ч. 15 ст. 3 Закона г. Москвы от 11.07.2012 N 39 "О наделении органов местного самоуправления муниципальных округов в городе Москве отдельными полномочиями города Москвы" органы местного самоуправления при осуществлении отдельных полномочий города Москвы вправе запрашивать в установленном порядке у органов исполнительной власти города Москвы находящиеся в их распоряжении сведения, необходимые для принятия решений по вопросам осуществления отдельных полномочий города Москвы. 
Вместе с тем, данный пункт не обязывает депутатов проводить экспертизу достоверности и правильности оформления представляемых жителями документов.

У депутатов муниципального округа Тимирязевский в городе Москве не было оснований усомниться в достоверности представленных для согласования документов и в правильности их оформления, соответственно, депутатами никакой дополнительной информации не запрашивалось.

Судом проверена процедура принятия решения Советом депутатов муниципального округа Тимирязевский от 19.01.2017 г. № 1/7», которым депутаты отменили решение от 19.01.2017 г. № 1/7 «Об установке ограждающего устройства на придомовой территории по адресу: *** ».

В соответствии с п. 5 ч. 2 ст. 1 Закона г. Москвы от 11 июля 2012 года N 39 "О наделении органов местного самоуправления муниципальных округов в городе Москве отдельными полномочиями города Москвы", органы местного самоуправления наделяются следующими отдельными полномочиями города Москвы в сфере благоустройства: согласование установки ограждающих устройств на придомовых территориях многоквартирных домов (п. 5 введен Законом г. Москвы от 29.10.2014 N 49).

Решение о согласовании установки ограждающего устройства либо об отказе в согласовании принимается советом депутатов в срок не позднее 30 дней со дня поступления документов (п. 8 Порядка установки ограждений на придомовых территориях в городе Москве. Постановление Правительства Москвы от 02.07.2013 N 428-ПП). 
Решение об установке трех ограждающих устройств было принято Советом депутатов 15.12.2016 г., номер решения 17/1. 
Решение об установке четвертого ограждающего устройства было принято Советом депутатов 19.01.2017 г., номер решения 1/7.

Решение совета депутатов о согласовании установки ограждающего устройства направляется уполномоченному собственниками лицу не позднее 5 рабочих дней с момента его принятия. 
Решение Совет депутатов от 15.12.2016 г. № 17/4 получено на руки Миковой Н.В. 20.12.2016 г., о чем имеется ее расписка. 
Решение Совета депутатов от 19.01.2017 г. № 1/7 получено на руки 24.01.2017 г. Миковой Н.В., о чем имеется ее расписка.

15.06.2017 г. Коптевской межрайонной прокуратурой были вынесены протесты на решения Совета депутатов о согласовании размещения запирающих устройств.

В соответствии с п. 2 ст. 23 Федерального закон от 17.01.1992 N 2202-1 "О прокуратуре Российской Федерации" протесты были рассмотрены на ближайшем заседании Совета депутатов 20.06.2017 г. Депутатами были приняты решения № 10/8 и 10/9, которыми были отменены согласования установки ограждающих устройств (в соответствии с ч. 8 ст. 17 Закон г. Москвы от 06.11.2002 N 56 (ред. от 12.07.2017) "Об организации местного самоуправления в городе Москве") 

Таким образом, суд приходит к выводу о том, что ответчиком в лице Совета депутатов муниципального округа Тимирязевский г. Москвы полномочия по принятию решений соблюдены, сроки рассмотрения заявлений не нарушены, решения приняты с соблюдением установленных для принятия решений и их оформления требований.

Из вышеуказанного следует, что ответчик действовал в рамках имеющихся полномочий, решения по обращениям приняты в установленные законом сроки. То, что решения от 20 июня 2017 года №10/8, 10/9 об отмене решений от 15 декабря 2016 г. № 17/4 и от 19 января 2017 года №1/7 не удовлетворяет истца, не свидетельствует о незаконности принятого решения, поскольку из представленных документов следует, что установленные шлагбаумы не согласовывались, не учтены интересы арендатора земельного участка ООО «***», который не участвовал в голосовании, чем были нарушены его права, суд приходит к выводу, что Коптевский прокурор имел основания для внесения протестов административному ответчику для рассмотрения протестов и вынесения решения.
Таким образом, суд приходит к выводу о необоснованности иска, а потому в удовлетворении требований инициативной группы жителей в лице Брыловой И.И. к Совету депутатов муниципального округа Тимирязевский г. Москвы о признании незаконным решений от 20.06.2017 г. № 10/8 и 10/9 следует отказать.

На основании вышеизложенного, руководствуясь ст.ст.175-180 КАС РФ, суд

Р Е Ш И Л :

В удовлетворении административного иска инициативной группы жителей многоквартирного дома ***  в городе Москве в лице Брыловой ИИ к Совету депутатов муниципального округа Тимирязевский г. Москвы об оспаривании действий отказать.

Решение суда может быть обжаловано в Московский городской суд через Коптевский районный суд г.Москвы в апелляционном порядке в течение месяца.

Судья








Ю.А.Чугаев

